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DER DEUTSCHEM DEMOKRATISCHEN REPUBLIK 7 Berin, den AR 4D 1988
MIMISTERIUM FOR MATIOMALE VERTEIDIGUNG ' Tgh__“'k.':. i?‘.-f%-l:g 788
Der Minisher T = ¥
Generalsekretdr des Zentralkomitees der - "y, ' -

Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands und
Yorsitzenden des Nationalen Verteidigungsrates

der Deutschen Demokratischen Republik gez. E-_H-
Genossen Erich Honecker ) 19. 10. 88

Vorlage -an PB

Werter Genosse Honecker!

Mit Deiner Zustimmung habe ich in der Zeit vom 17. 10. - 18. 10. 1988 4n
PRAG an der 22. Sitzung des Komitees der Verteidigungsminister der
Teilnehmerstaaten des Warschauer Vertrages teilgenonmen.

Auf der Tagesordnung standen Beratungen

1. "Zur Verdffentlichung von Angaben zur Stdrke der Streitkrdfte und
Hauptarten der Bewaffnung der Teilnehmerstaaten des Warschauer
Veftrages und der Lidnder der NATO in Europa und den angrenzenden
Seegebieten"  sowie

2. lber Vorschldge zur VYervollkommnung des Mechanismus der politischen
und militdrischen Zusammenarbeit im Rahmen des Warschausr Yertrages.

Zum 1. Tagesordnungspunkt hielt der Kandidat des Politbliros des ZK der
KPdSU und Minister fir Verteidigung der UdSSR, Genosse Armeegeneral
Jasow, einen Vortrag, in dem er den Stzndpunkt der sowjetischen
Partei- und Staatsfiihrung zur Problematik der Verdffentlichung von Zahlen
und des Datenaustausches mit der HATO darlegte.

Die Ausfiihrungen des Gengssen Minister J a s ow gestatte ich mir als
Anlage 1 beizuflgen.

#1le Yerteidigungsminister unterstUtzten die Ausflihrungen des Genossen
Minister J a s ow und stimmten darin iberein, gegenwdrtig von ejner
Veroffantlichung von Zahlenangaben Abstand zu nehmen und auf diese Frage
zu gegebensr Zeit, nach Beginn Her Verhandlungen iiber die Verminderung der
Streitkrdfte und RUstungen in Europa, iurﬂckzukommen.
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Zum 2. Tagesordnungspunkt, zur VYervol lkommnung des Mechanismus der pulitischen
und militdrischen Zusammenarbeit im Rahmen des Warschauer Vertrages, legten .
alle Mitglieder des Komitees der Verteidigungsminister ihre Standpunkte dar.

Der wichtigste Inhalt der Auffassungen zu diesem Tagesordnungspunkt ist in der
Antage 2 enthalten.

Die Mitglieder des Komitees der Verteidigungsminister wurden am Dienstag,
dem 18. 10. 1988, durch den Generalsekretdr des Zentralkomitees der KPTsch,
Genossen Milos  J a kes , zu einer Visite empfangen.

Den wichtigsten Inhalt der Ausflihrungen des Genossen J a ke s habe ich
mir erlaubt als Anlage 3 beizufiigen.

Die sich aus der Sitzung des Komitees der Verteidigungsminister ergebenden
Aufgaben filr das Ministerium fiir Nationale Verteidigung, wie sie in den
Anlagen 1 und 2 enthalten sind, werden in der weiteren Arbeit berlicksichtigt.

Aus meiner Sicht wire es lberlegenswert, die dem Schreiben beijgefligten
Anlagen den Mitgliedern und Kandidaten des Politblros des Zentralkomitees
der SED zur Kenninis zu geben.

Ieh bitte um Kenntnisnahme, Bestdtigung der unterbreiteten Vorschlage bzw.

um Deine Waisung.

Mit sozialistischem Gruf

; H. KeBler
e Armeegeneral
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Wesentlichster ‘Inhalt:

der Ausfilhrungen des Ministers fir Verteidigung der UdSSR,
Genossen Armeegeneral Jasow,
auf der Sftzung des Komitees der Verteidigungsminister
der Teilnehmerstaaten des Warschauer Vertrages
in PRAG am 17. 10. 1988

Entsprechend dem Beschluf des Politischen Beratenden Ausschusses der Teilnehmer-
staaten des Warschauer Vertrages vom 16, 07. 1988 wurde das Komitee der
Verteidigungsminister beauftragt, die Frage des Modus und eines akzeptablen
Termins fir die Yertiffentlichung von Angaben zur Gesamtstirke dey Streitkrifte
und zur Anzahl der Hauptarten der Bewaffnung der Ldnder des Warschauer Vertrages
und der NATO in Europa zu priifen und zu entscheiden.

Bei dieser Aufgabenstellung gingen die fiihrenden Reprisentanten unserer Linder

und wir als Verteidigungsminister im Sommer dieses Jahres davon aus, daf sich

eine offizielle VYerdffentlichung der genannten Angaben unsererseits giinstig auf
die Arbeit des WIEMER Treffens zur Vereinbarung des Mandats fiir kiinftige
Yerhandlungen iiber die Yerminderung der Streitkrdfte und konventicnellen Riistungen
in Europa auswirken und uns einen bestimmten propagandistischen Yorteil bringen
wilrde, da die Ldnder der NATO somit in einen gewissen Zugzwang gerieten.

Dabei wurde natiirlich der Umstand beriicksichtigt, dal seitens der Teijlnehmer-
staaten des Warschauer Vertrages mehrfach die Bereitschaft zum Ausdruck gebracht
worden war, mit den WATQ-S5taaten einen Dialog Uber den Austausch von Angaben, die
das Verhdltnis der Kampfkraft beider militdrpolitischen Bindnisse in Europa
charakterisieren, zu beginnen,

So wurde durch das Komitee der AuBenminister der Teilnehmerstaaten des Warschauer
Vertrages im M&rz 1988 in SOFIA ein Appell an die NATO-Staaten und alle Teilnehmey-
staaten der KSZE verdffentlicht, in nHchster Zeit einen Datenaustausch fiber die
Streitkrifte und konventionellen Ristungen der Lidnder des Warschauer Yertrages und
der NATO in Europa durchzufihren.

Dar&har h1naus wurda eine Reihe w1cht1ger Initiativen unterbre1tet, die auf die
Beschleunigung der Uere1nbarung des Mandats in WIEN garichtet waren, um auf dieser
Grundlage Verhandlungen sowoh) Gber die Reduzierung der Streitkrdfte und kenven-
tionellen Rils tungen als auch iiber weitere vertrauensbildende MaBnahmen im gesamt-
europdischen Haﬁs{ab beginnen zu kinnen.
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Alle unsere Vorschllige zur Yerdffentlichung der Angaben blieben jedoch von
seiten der filhrenden Reprisentanten der NATO-Staaten ohne Antwort.
Gleichzeitig beschworen und beschwiren sie auch heute noch eine sogenannte
"erdriickende Uberlegenheit” des Warschauer Vertrages auf dem Gebiet der

~ konventionellen Rilstungen. Sie baschﬁ1digen uns, daB die Streitkrifte unseres

Biindnisses Angriffscharakter tragen und eine Bedrohung filr die westeuropdischen
Linder darstellen.

In dieser Hinsicht muBten wir anhand konkreter Zahlenangaben der Weltéffentlichkeit

ein objektives Bild vom entstandenen militdrischen Potential der Seiten in Europa
aufzeigen.

Bei der Vorbereitung dieser Angaben arbeiten wir seit mehr als zwei Jahren eng
zusammen. Unser gemeinsames Herangehen an die Bestimmung der objektiven Angaben
zu den Strejtkrdften in Europa wurde im Verlaufe von Arbeitstreffen und
konsultationen von Vertretern der Generalstdbe der verbindeten Armeen hevaus-

gearbeitet. Dabei gingen wir davon aus, daf die reale Kampfkraft beider Biindnisse
nur bestimmt werden kann, wenn

- insgesamt alle Arten von Streitkrdften in Europa erfaft wirden und

- untey dem geographischen Raum das Territorium vom Atlantik bis zum Ural
mit den angrenzenden Inseln und Inselgruppen sowie den Gebieten der Meere
und des entsprechenden Teils des Mirdlichen Eismeeres und des Atlantischen
Ozeans verstanden wirde.

Konkret wiurden in unsere Berechnungen zur zahlenmdBigen Stdrke der Streitkrifte
und Anzahl devr Ristungen in vollem Bestand die Landstreftkridfte, die Truppen

der Luftverteidigung, die Luftstreitkrdfte und die Seestreitkrifte sowie die
Truppen der operativen und riickwirtigen Sicherstellung, der Zivil- und
Territorialverteidigung der Linder des Warschauer V¥ertrages und der NATO in Eurcpa
einbezogen. '

Die vorbereiteten Angaben sind den Verteidigungsministern bekannt. Sie wurden den
fithrenden Reprdsentanten unserer Ldnder varge1egt und auf der Warschauer Tagung
des Politischen Beratenden Ausschusses im Ju)i 1988 erdrtert. Im Anschluf daran
haben unsere Generalstibe eine zusitzliche Prdzisierung dieser Berechnungen im
August dieses Jahres vorgemommen. Dabei wurden die Vorschldge berlicksichtigt, die
von den Verteidigungsministern der verblindeten Linder auf unserer Begegnung am
16. 07. 1988 nach Beendigung der Arbeit des Politischen Beratenden Ausschusses
unterbreitet wurden.

O



Zum gegenwartigen Ie1tpunkt ist die geme1nsam& Arbeit zur Vorbereitung. der
Angaben abgeschlossen. Die prdzisierten Angaben haben sich im Vergleich zu
denjenigen, die seinerzeit berechnet und auf der Tagung des Politischen
Beratenden Ausschusses im Juli 1988 vorgeleqt wurden, nur unwesentlich ver#ndert,

Eine Analyse der Angaben hat gezeigt, daB bei anniihernd gleicher Stdrke der
Landstreitkrifte und Luftstreitkrifte die NATO-Staaten den Warschauer Vertrag
hinsichtlich der Stirke der Seestreitkrdfte wesentlich iibertreffen.

Auf seiten des Warschauer Vertrages besteht eine Uberlegenheit bei der Stérke
der Truppen der Luftverteidigung. Hinsichtlich der Anzahl einiger Typen von
Riistungen liegt die Uberlegenheit bei der NATO, bei anderen - auf seiten des
Warschauer Yertrages.

Insgesamt besteht jedoch trotz des Vorhandenseins bestimmter Asymmetrien und
Ungleichgewichte bei einzelnen Arten von Streitkrd@ften und Riistungen zwischen

dem Warschauer Vertrag und der NATO in Europa ein anniherndes militdrisches
Kriftegleichgewicht.

Somit kdnnen wir heute feststelien, daB,ausgehend vom Stand und den Ergebnissen
der geleisteten Arbeit,das Komitee der Verteidigungsminister dan Auftrag erfiillt
hat, der ihm vom Politischen Beratenden Ausschuf der Teilnehmerstaaten des
Warschauer Vertrages erteilt wurde. Alle notwendigen Angaben sind fir die
Veriiffentlichung vorbereitet.

Zum gegenwﬁrtigen Zaitpunkt stellt sich jedoch im Zusammenhang mit der Verdnderung
der Lage auf dem WIENER Traffen die Frage nach der Ver@ffentlichung der Angaben
in einem anderen Licht, als das nach im Sommer dieses Jahres der Fall war.

Hach unserer Einschitzung ist in ndchster Zeit der Abschluf der Vereinbarung des
Mandats der Verhandiungen in WIEN zu erwartew, was in erster Linie der umfangreichen,
konstruktiven Arbeit der Staaten des Warschauer Yertrages im Verlaufe der
Konsultationen der 23 zu danken ijst.

Die sozialistischen Linder sind den NATU-Staaten mehrfach entgegengekommen und
haben Kompromifléisungen fiir offene Probleme vorgeschlagen. Inshesondere sind wir
darauf eingegangen, die Seestreitkrdfte aus dem Verhandlungsgegenstand auszu-
schlieBen, wie auch die Kern- und chemischen Waffen. Wir setzten jedoch durch,
daB die doppelt verwendharen Mittel, ohne die nukleare Komponente, ebenfalls von
den Reduzierungen erfaBt werden,



Heute sind im wesentlichen zwei Fragen zum_Méndﬁt der Verhandlungen noch nicht
vollsténdig gelost. Das betrifft insbesondere die. Einbeziehung der taktischen
Angriffsfliegerkrdfte in den Verhandlungsgegenstand und den AusschluB der
Jagdfliegerkrifte der Luftverteidigung und Fliegerkrifte der Seestreitkrifte )
aus dem Verhandlungsgegenstand sowie die Bestimmung der Grenzen der geugraphiséhen
Zone der Verhandlungen im asiatischen Teil der TURKET (OSTAMATOLIEN).

Eine besonders starre Position nehmen die NATO-Stasten in der Frage der taktischen
Angriffsfliegerkridfie ein,

Unsere verbiindeten Linder fordern, geleitet vom BUDAPESTER Appell, deren Aufnahme
in den Verhandlungsgegenstand. Die NATO-Staaten lehnen dies jedoch ab-und haben
sich auch gegen die Einbeziehung der Fliegerkrdfte der Seestreitkrdfte ausge-
sprochen. Sie schlugen vor, in die Formulierung des Verhandlungsgegenstandes die
Worte "auf dem Festland stationierte" aufzunehmen.

Im Interesse der LOsung dieser Frage haben wir uns bekanntlich damit unter der
Bedingung, daB die Jagdfiiegerkrdfte nicht von den Verhandlungen berlihnrt werden,
einverstanden erkldrt,

Die NATO-Vertreter haben diese unsere Position abgelehnt. Als Reaktion darauf haben
wir erkldrt, daf auf eine Erwdhnung der Jagdfliegerkrdfte in der Formulierung des
Yerhandlungsgegenstandes verzichtet werden kénnte, wenn in ihr die Worte "auf

dem Festland stationierte" durch "und Uber dem Festland handelnde" erginzt werden.

Wie Sie sehen, verbirgt sich hinter diesem scheinbaren Wortspiel ein prinzipieller
Unterschied in den Herangehensweisen der Ldnder des Warschaver Vertrages und dey
NATO an den Verhandlungsgegenstand.

Die NATO-Vertreter streben an, in den Verhandlungen nur die Landstreitkrifte, vor
allem Panzer und Artillerie zu erdrtern, bei denen die Uberlegenheit auf unserer
Seite liegt. Sie sind um jeden Preis bestrebt, die takvischen Angriffsfliegerkrdfie
aus den Verhandlungen auszuklammern. Aus diesem Grunde sind sie nicht darauf
eingegangen, in die Formulierung des Verhandlungsgegenstandes die Worte “und

iber dem Festland hardelnde" aufzunehmen. Es wurde offensichtlich, dap die USA

und das westliche Blindnis insgesamt nicht bereit sind, einem Ausschlub der
Jagdfliegerkrdfte aus den kilnftigen Verhandlungen zuzustimmen.

Ausgehend von all dem, war es notwendig, einen Au;weg aus der faktisch entstandenen
Patt-Situation zu suchen und auf eine Streichung dar_ubenganqnnten Worte "und
liber dem Festland handelnde" einzugehen.
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Im Gesprdch des Genossen Fduard * Schewardnadse mit BRD-AuPen-
minister Genscher in NEW YORK am 2?. 09. 1988 wurde den NATO-
Vertretern eine KompromiBldsung vurgescﬁlagen,-ﬂie.die Jagdfliegerkrafte der
Luftverteidigung aus dem Verhandlungsgegenstand ausklammert. Die sowjetische
Delegation hat dies am 05. 10. 1988 in WIEN bekrdftigt. Damit sind wir dem
Westen einen weiteren Schritt entgegengekommen, indem es jetzt nicht mehr um

die gesamten Jagdfliegerkréfte, sondern um die Jagdf11egerkrafte der Luftver-
teidigung geht.

Wir lassen uns dabei davon leiten, daB das Mandat nicht von vornherein die

konkreten Arten von Riistungen festschreibt, die von den kinftigen Verhandlungen
erfabt werden.

Die Jagdfliegerkrdfte der Luftverteidigung, d. h. Flugzeuge, die nur fiw
Handlungen gegen Luftziele ausgelegt sind, diirfen nicht in die Thematik der
Yerhandlungen einbézugen werden, da sie ausschlieBlich Verteidigungsaufgaben
erfiillen. Sie handeln im Luft-Luft-Bereich und sind fiir die Abwehr von Schlégen
der strategischen und taktischen Angriffs¥liegerkrifte der NATO sowie von Tuft-
und seegestltfzten Flugelraketen bestimmt.

Mit dem ?nrs:h1ag, die Fliegerkridfte der Luftverteidigung aus der Thematik der
Yerhandlungen auszuklammern, streben wir dariiber hinaus eine Art Kompensation

flir die deckgestlitzten Fliegerkrdfte der Seestrejtkrifte dar USA und der HATO

an, die von den Reduzierungen nicht erfaft werden (1.630 Flugzeuge).

Wir sind der Ansicht, daB die jetzt von den verblndeten Lindern vorgeschlagene
¥Yariante ihrem Wesen nach die Ldsung dieser Frage darstellt.

Nach Informationen unserer Delegation haben das auch die Vertreter der USA, deyr
BRD, Frankreichs und anderer MATO-Staaten bestdtigt, obwohl eine offizielle
Antwort ihrerseits noch aussteht.

Unsere gegenwdrtige Position hindert uns nicht daran, die Frage der taktischen
Angriffsfliegerkrdfte sowieauch die des Ausschlusses der dagdfliegerkrifte bei
kiinftigen Verhandlungen zur Sprache zu bringen. Davon werden wir uns bei den
Verhandlungen unbeirrbar leiten lassen, Wirden wir uns mit der Efnbeziehung der

Jagdf11egerkrafte der Luftvert&adigung in die Verhandlungen einverstanden erklaren,
entstlinde eine quanhtativeﬂher1eg2nheit bei Fliegerkrdften auf seiten des Warschau
Vertrages. Das wiirde uns zu einseitigen Reduzierungen nicht nur der Landstreitkrdft
sondern auch der Fliegerkrafte nétigen, wihrend die gesamten Angriffsfliegerkrdfte

der NATO unangetastet blieben. .



Die Differenzen in den Positionen des Warschauer verfrages und der NATO zur
geographischen Zone der Verhandlungen bestehen darin, daB die TURKEI darauf
beharrt, aus ihr den griperen Teil des Territoriums OSTAMATOLIENs auszuschlieﬁen,
darunter auch den dort gelegenen USA-Stiitzpunkt INCIRLIK. Gleichzeitig tritt

sie jedoch daflir ein, in die Verhandlungszone das gesamte sowjetische TRANSKAUKASUS-
Gebiet aufzunehmen.

Wir schlagen jedoch vor, das gesamte Territorium der TURKED einzubeziehen. Aus

den Verhandlungen kSnnten héchstens unbedeutende, jedoch territorial #quivalente
Gebiete, die an die Territorien von Nachbarstaaten angrenzen, ausgeklammert werden.
Offensichtlich wird mit der Ldsung der Frage des Verhandlungsgegenstandes auch

das Problem der geographischen Zone geklidrt werden.

Nach unserer Einschidtzung gestaltet sich die Lage in WIEN bei den Konsultationen
der 23 insgesamt giinstig und, obwohl fiir die Léisung der noch offenen Probleine
eine gewisse Zeit erforderlich sein wird, nidhert sich die Abstimmung des Mandats
ihrem Ende.

An den neuen Verhandlungen sind sowohl die Teilnehmerstaaten des Warschauer Vertrages
als auch die NATO-Staaten interessiert. Sie kénnten nach unserer Auffassung noch
Ende dieses Jahres oder Anfang nachsten Jahres beginnen.

Im Zusammenhang mit der positiven Entwicklung bei der Erarbeitung des Verhandlungs-
mandats ergibt sich die Frage: Sollten wir zum gegenwdrtigen Zeitpunkt einseitig
Gesamtangaben zu den Streitkrdften und Ristungen des Warschauer Vertrages und der

MATO, d, h. Angaben, die llber den Rahmen der Verhandlungen hinausgehen,
verdffentlichen?

Nach eingehender Analyse dieser Frage sind wir zu devr SchluBfalgerung gelangt,
daB sich dies gegenwirtig negativ auf die Abstimmung des Mandats und den Abschiub
des WIENER Treffens auswirken wiirde. Die NATO erhielte dadurch einen AnlaB, die
Sowjetunion und die anderen Linder des Warschauer Vertrages zu beschuldigen, daB
sie von der lbereinkunft zur Erarbeitung des Mandats der Verhandlungen abgehen
und deren Beginn hinauszdgern,

Der Westen wiirde versuchen, unsere ehrlichen Absichten gegen uns auszunutzen und
unsere Initiativen zu kompromittieren, die auf die Beseitigung von Asymmetrien
und Ung]eichgewichten sowie die gegenéeifige Reduziertmg von Streitkréften und
RUstungen gerichtet sind.
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ATl das veranlaBt uns, dem Komitee der ?erte1d1gungsm1n15ter den Hﬁrschlag O
unterhrethn, gegenwhrt1g wan einer E1nse1t1gen veruffentlichung Von ﬂngaben
iber die uerg1e1ﬂhswe1sa Stirke der Streitkrifte und konventionellen Riistungen
des Warschauer Vertrages und der NATO in Eurﬂpﬁ Abstand zu nehmen.

Es versteht sich, dal wir die Verﬁffentiichung der Angaben nicht von der
Tagesordnung absetzen. Sie kann zu gegebener Zeit im Verlauf der Verhandlungen
bzw. als Reaktion auf eine entsprechende einseitige verﬁffentlichung der EATG,
die jedoch wenig wahrscheinlich ist, er?ﬁtgen.

Da wir ?afschTagenJ die Ver&ifentlichung der Angaben zu einem spdteren Zeitpunkt
vorzunehmen, wire es zweckmdBig, unsere Generalstdbe zu beauftragen, die Arbeit
zu deren Prdzisierung fortzusetzen. Eine solche Notwendigkeit ergibt sich daraus,
daf sich die Zahlenangaben mit einer stdrkeren Ausrichtung der Organisations-
struktur unserer Streitkrdfte auf Yerteidigung verdndern werden.

AuBerdem werden planmaBig neus Muster von Bewaffnung eingefihri und veraltete
aus dem Kampfbestand ausgesondert., An der Prdzisierung der Angaben zu den
Streitkrdften jedes verblindeten Landes sollte stindig gearbeitet werden, um
innerhalb kurzer Zeit die Angaben zur Offenlequng zd verallgemsinern und vorzu-

bereiten, wenn die fiihrenden Reprdsentanten unserer Linder einen solchen Beschluf
fassen, ‘

Gestatten Sie mir, einige Uberlegungen zu einer weiteren Frage im Zusammenhang mit

der Vertffentlichung der Erkldrung ilber die Militdrdoktrin der Teilnehmerstaaten
des Warschauer Vertrages darzulegen.

Es ist allgemein bekannt, daB dieses Dokument ein breites positives Eche in der
Weltdffentlichkeit gefunden hat. Heute bezweifelt niemand mehr, was wir als
politische Seite unserer Militdrdoktrin dargelegt haben. Thre Ausrichtung auf
Verteidigung wird damit dberzeugend demonstriert.

Was die militirtechnische Seite der Uoktyin betrifft, so besteht hier unserer
Ansicht nach die Notwendigkeit der Realisierung einer Reihe von praktischen
Mafnahmen,

Heute gehen unsere Lénder beim militdrischen Aufbau bekanntlich vom Prinzip der
Hinldnglichkeit fir die Verteidigqung aus. Entsprechend diesem Prinzip missen wir
Uber ein solches Militdrpotential und solche Streitkrdfte verflgen, die das
milit&rische Gleichgewicht zwischen Warschauer Vertrag und NATD gewdhriejsten.
Dabei entspricht unseren politischen und Bkonomischen Interessen ein miglichst
niedriges Niveau des militdrischen Gleichgewichts am besten.
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Im Zusammenhang damit sind wir der Ansicht, daB ‘es nntwend1g isty eine Reihe

von organisatorischen MaBnahmen in den 5tre1tkraften unserer Linder durchzufﬂhren
und dabei zu beriicksichtigen, dap die in Zentraleurgpa vorhandenen Truppen-
gruppierungen hinsichtlich der Anzahl von einzelnen Arten von RUstungen den’
Verteidigungsbedarf der Linder des Warschauer Vertrages etwas libersteigen,

Reale materielle Reduzierungen wiirden es einerseits gestatten, die politische und
die militdrtechnische Seite der Militdrdoktrin maximal in Ubereinstimmung zu
bringen und ihren Yerteidigungscharakter noch lUberzeugender zu bekrafiigen.

Dies wlirde das Vertrauen in unsere Politik wesentlich erhthen.

Andererseits wilrden solche Schritte dazu heitfagen, Ubareinkunft in der Frage
einer substantiellen Yerringerung des Niveaus der miiitﬁr@s;h&n konfrontation in
Europa und zur Reduzierung der Mi]itﬁrpﬁtentia1e auf ein vernﬁft{gés, fir die
Verteidigung hinldngliches MaB zu erzielen. Sie wiirden den Abbau der existierenden
Asymmetrien und Ungleichgewichte begiinstigen und gleichzeitig die Fihigkeit der
Streitkrdfte des Warschauer Vertrages wahren, unsere Sicherheit zuverllssig zu
garantiéren.

Zu diesem Zweck sollten wir offensichtlich. den Kampfbestand unserer Truppen in
Europa, insbesondere an der Berlihrungslinie zur NATO in Zentraleurcpa, an der die
Hauptmasse der Riistungen in der ersten operativen Staffel konzentriert ist,
detaillierter analysieren.

Das Ministerium fiir Yerteidigung der UdSSR bereitet gegenwdrtig solche Vorschlige
vor und wird Thnen diese zur gemeinsamen Priifung unterbreiten.

Unsere vorldufige Grobplanung kann natiirlich noch Enderungen unterliegen, aber wir
priifen die Mdglichkeit, in den nichsten zwei bis drei Jahren in den Divisionen und
Armeekomplekten der ersten operativen Staffel die Anzahl der Angritfswaffen, vor
allem von Panzern, zu reduzieren. Gleichlaufend dazu sollen die Anzahl der Panzer-
abwehrmittel und der Mittel gegen Fliegerkrifte sowie die Moglichkeiten zum
pioniermifigen Ausbau der Stellungen fir die Truppen erweitert werden,

In der Seskriegsflotte arbeiten wir an Vorschliigen zur Verringerung der Anzahl der
Schiffe durch AuBerdienststellung veralteter Schiffe, darunter auch kernkraft-

und dieselgetriebener U-Boote,

Zu den Fliegergruppierungen, die auf den Territorien der verbiindeten Ldnder
disloziert sind, sollen vor allem Jagdflieger- und Jagdbombenfliegerkrifte sowie
Armeefliegerkrifte gehdren. _

Wir halten es fiir zweckmiBig, einen Teil der Frontbombenfliegerkrdfte aus dem
Bestand der erster Staffel in die zweite operative Staffel zu uberflhren,



ik

158
Neben Verdnderungen innerhalb der Struktur der ersten operativen Staffe1 ist
vorgesehen, im europdischen Teil der UdSSR eine bestimmte Anzahl von Hauptarten
von Bewaffnung durch Aussonderung veralteter Typen sowie ihre Unriistung zu .
Hilfstechnik oder ihre Ubergabe an die Yolkswirtschaft nach teilweiser Demontage
zU reduzieren. '

Offensichtlich kinnte eine solche Arbeit im Zeitraum 1988 bis 1989 auch in den
verblindeten Armeen durchgefﬂhrt werden. Zu dieser Frage wiirden wir gern Thre
Ansicht erfahren. Wir sind der Auffassung, daB die von mir vorgetragenen
MaBnahmen und unsere diesbezligliche Linfe insgesamt auf das Verstindnis und die
Unterstlitzung der verblndeten Linder treffen werden,

Gestatten Sie mir abschlieBend, unseren herzlichen Dank an die tschechoslowakischen
Freunde flr den brlderlichen Empfang, die Gastfreundschaft und die guten
Arbeitsbedingungen zum Ausdruck zu bringen.

e e e A S R e e e

Aus der Sicht des Ministeriums fiir Mationale Verteidigung ergeben sich aus den
Ausfiihrungen des Genossen Armeegeneral Jasow folgende erste SchiuBfoelgerungesn
bzw. Aufgaben:

1. Die Ausarbeitung eines Mandats flir die Verhandlungen zur Reduzierung von
Streitkridften und konventionellen Riistungen in Eurcpa ist in die Endphase
eingetreten.

Ungeldst sind gegenwdrtig noch die Fragen

- der Einbeziehung der taktischen Angriffsfliegerkrdfie in den
Verhandlungsgegenstand und des Ausschiusses der Jagdfliegerkrifte
der Luftverteidigung und der Fliegerkrifte der Seestreitkrifte
aus dem Verhandlungsgegenstand,

- der Ausdehnung der geographischen Anwendungszoné filr kiinftige
Verhandlungen auf TRANSKAUKASIEN {UdSSR) und den Ostteil
ANATOLIENs (TURKET) sowie

- der Bereitschaft der HATO zur Einbeziehung der an Europa angrenzenden
Inseln und Inselgruppen in Verhandlungen.
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Es wire zweckmﬁﬁig und notwendig, daB'aﬁﬁh in der'Endphase bei den
WIENER Yerhandlungen die Delegation der DDR einen konstruktiven Be1trag
zur baldigen Erarbeitung eines Mandats 1a1stet

Ausgéﬁend v ot gegenwﬁrtigen ?erhand1ungssfand,,wurde Ubereinkunft dariiber
erzielt, vorerst von einer einseitigen Verdffentlichung von Gasamtangabenl
zu den Strejtkrdften und Hauptarten der Bewaffrung der Teilnehmerstaaten
des Warschauer Yertrages und der Liandey der NATO in Europa Abstand zu
nehmen.

Die Arbeit an der Prdzisierung der Zahlenangaben des Warschauer Vertrages
und der NATO ist mit dem Eiel.furtzusétzen, bereit zu sein, zu gegebener
Zeit nach Beginn der Verhandlungen liber die Reduzierung der Streitkridfte
und knnventiénellen RUstungen in Europa vom Atlantik bis zum Ural eine
?erﬁffﬁnt11chung von entsprechenden Angabén varzunehmen.

Dabei muf ein einheitliches Herangehen aller Teilnehmerstaaten des
Warschauer Vertrages stdndig gewdhrleistet werden.

In enger Zusammenarbeit mit dem Ministerium fiir Auswdrtige Angelegenheiten
sind durch das Ministerium fiir Nationale Verteidigung dje Positionen der DDR
flr die Aufnahme der Verhandlungen auszuarbeiten.

In diesem Zusammenhang sind insbesondere die Lage der DDR unmittelbar an der
Trennlinie zwischen der NATO und dem Warschauer Vertrag sowie die Anwesenheit
der zeitweilig auf dem Territorium der DDR stationierten Gruppe der
sowjetischen Strejtkrdfte in Deutschland allseitig zu beriicksichtigen.

Durch das Ministerium fir Nationale Verteidigung sind in enger Zusammenarbeit
mit dem Generalstab der Streitkrdfte der UdSSR und dem Stab der Vereinten
Streitkrifte die sich aus der Umsetzung der Verteidigungsdoktrin der
Teilnehmerstaaten des Warschauer Verirages sowie moglichen Reduzierungen

der Streitkrifte und Riistungen fiir

- den Aufbau und die Ausriistung der Nationalen Volksarmee insgesamt
sowie

- die ﬂrganisatinnsstruktur dey ?erhﬁpde.und.Truppenpeile ihrer Land-
und Luf;streitkrafte

ergebenden Mapnalmen langfristig vorzubereiten.




